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Remise en cause
de la domiciliation a I’étranger
et établissement stable on France

Plusieurs décisions de jurisprudence récentes illustrent la mise en ceuvre
des critéres de Pétablissement stable en matiére d’impot sur les bénéfices.
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Rappel du contexte

3.1 Dans lés conventioris fiscales conclues par la France, sur la base du modéle OCDE, fes béné-
fices d'une entreprise d'un Etat contractant ne sont imposables que dans cet Etat, & moins que
I'entreprise n'exerce son activité dans ["autre Etat contractant par Vintermédiaire d'un établis-
sement stable qui y est situé. Le critére de I'établissement stabie s'applique pour déterminer
dans quel Etat doivent &tre imposés,les bénéfices liés & 'activité de I'entreprise, mais non ses
revenus dits passifs tels que les intérats ou les dividendes.

Lenjeu de Fétablissement stable est évident : certaines entreprises, sous couvert d'une domi-
ciliation & I'étranger mais développant une activité en France, cherchent & échapper 3 I'impot
frangais. e '

Constituent un étab!iss'ement‘stable en France...

Une installation fixe daffaires

32 Selonla convention OCDE, « une-installation fixe d'afaires par Vintermédiaire de laqueile une !
entreprise exerce tout ou partie de son activité » constitue un établissement stable (conven- :
tion madéle art. 5, al 1), ;
Le juge n’hésite pas & requalifier une domiciliation purement formelie. Par exemple, le fait i
quune société soit domiciliée en Suisse, que le dirigeant aurait requ les clients de la société au -1
sefn des bureaux mis & sa disposition 4 Genéve sans apporter le moindre élément de justifica-
tion de la réalité de cette activité, et qu'il fasse &tat de la possibifité technique de procéder &
distance a la gestion administrative et financiére d'une entreprise est sans incidence, En effet,
I'administration a démontré que I'activité de conseil et de services en transactions immobi-
ligres de la-société était exercée sur le territoire francais & partir du domicile du gérant, consti-
tuant une instaflation fixe daffaires, donc un établissement stable au sens de la convention
franco suisse (CAA Marseille 8 décembre 2015, n° 13MA02435),
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Un sié¢ge de direction en France

33 Le juge a considéré que la société britannique qui exercait une activité de conseil en sécurité
et sﬁreté'dont—les-prestationsétaient-principalem'enra'ctom'plies par son dirigeant et dans une
moindre mesure par des intervenants situds en France, constituait un établissement stabla.
Dans I'affaire, le juge a également retenu que les informations fournies par I'administration
fiscale britannique avaient révélé que le sidge social situé & Londres était une adresse de domi-
: A J cilfation et que le courrier qui y était adressé 2 la société était réexpédié au domicile du diri-

T s geant en France. En outre, de nombreux documents concernant la société avaient été trouvés ‘
a ce domicile, qui était équipé des moyens informatiques et téléphoniques permettant Fexer- . ;
cice de Factivité et dont les coordonnées étaient indiguées sur des documents commerciaux :
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de la société. Enfin, les contrats passés par celle-ci étaient négociés et signés en France {CAA
Bordeaux 7 juillet 2015, n° 138X01 122).

| Le lieu o1l les personnes exercant les fonctions les plus élevées
i prennent leurs décisions
N f 32 Le juge de Fimpét analyse au cas par cas Fexistence d'un établissement stable au sens de |a
| : convention en cause. Ainsi, le Conseil d'Etat a reteny que les services nécessaires 3 activité de
| holding, prétendument localisée en Belgique, étaient tous situés en France, Considérant que le
[ conseil d'administration de Ja holding avait décidé, au cours de I'exercice en litige, de vendre
1 I'immeuble abritant la société & Bruxelles sans prévoir de relogement en Belgique, et estimant
que les décisions stratégiques intervenues au cours de I'année litigieuse avaient, en réalité, été
préparées et décidées dans Jeur principe a I'occasion de réunions antérieures dy conseil d'ad-
Ministration, tenues & Paris, le juge a retenu que le lieu oul les personnes exercant les fonctions
fes plus élevées prenalent réelfement les.décisions stratégiques avait €té, pour l'activité de
holding, transféré en France (CE 7 mars 2016, n° 371435).

Ne constituent pas un €tablissament stable & Iétranger... ;

| 35 Lexistence d'un établissement stable en Cote d'Ivoire ne peut étre déduite de la seule déten- ;
tion d'une carte de résident et de la location d'un appartement & Abidjan, ni de ce que I'entre- i
prise individuelle aurait déclaré 3 Fadministration fiscale ivoirienne des revenus dont la nature
n'est pas dévoilée, et dont les trés faibles montants sont en tout état de cause sans rapport ]
avec I'importance du chiffre d'affaires reconstitué par le vérificateur (CAA Lyon 29 septembre
2015, n° 14LY01641). :
Le « bureau d'un journal » ne constitue pas un étabiissement stable au sens de |a convention ; :
franco-britannique. Dans Faffaire, activité-du bureay parisien d'un groupe de presse britan- o _
hique consistait exclusiverment a sujvre I'actualité francaise pour le compte du sidgge de entre- ; :
prise situé & Londres et & rédiger.des articles en vue de leur publication dans le quotidien de
langue arabe édité en Grande-Bretagne. D'autre part, ce bureau n'élaborait pas le journal lui-
méme ni n'assurait sa diffusion &n France (CE 28 mai 2014, n° 350890). 1

@ « Dictionnaire Fiscal » RF 2016, §§ 30830 et s.
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