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PLUS-VALUES DES PARTICULIERS / CONTENTIEUX

L'abus de cbn_vﬁéntio;n -
internationale qualifié
d'abus de droit

Dadministration peut écarter comme constitutif d'un abus de droit le montage
fiscal consistant 3 interposer une société luxembourgeoise pout réaliser

une vente immobiliére en franchise d’impét, par application littérale

de la convention franco—luxembourgemse

CE plén. 25 octobre 2017, n° 396954

/ La procédure dé I'abus de droit pefmat
opposablé; unactefictifou étab
+ Lapplication littérale’des dispos
des objectifs poursulvis par ses signatair

-3 Les faits

ensemble rmmoblher s:tue en France Pu1s une Soparfi iuxembourgemse dont le contribuable
était le gérant et associé 3 99,99 %, s ‘st substituée a {ui pour la conclusion de |acte d'achat
final. Cette société a acquis le bien et I'a revendu un an plus tard & une société de marchands
de biens frangaise, réalisant une plus-value de 2 M€. Dés lors que cette société luxembour-
geoise n"exploitait aucun établissement stable en France, la plus-value a été réalisée en fran-
chise totale d’impat en France et au Luxembourg, en application de la convention fiscale
franco-luxembourgeoise alors en vigueur.

Ce vide légisiatif n'existe plus. En effet, un 4¢avenant & la convention fiscale franco-
luxembourgeoise, entré en vigueur depuis e 1¢février 2016, accorde désormais a la France
un droit d'imposition sur les plus-values de cession de titres de sociétés & prépondérance
immobiliére réalisées par un cédant luxembourgeois.

Mettant en ceuvre la procédure de Fabus de droit {voir § 3-2), I'administration fiscale fran-
caise a considéré-que Finterposition de la société Juxembourgeoise lui était inopposable, et
réclamé au contribuable fe paiement de {'impét qui aurait &té dir en France s'il avait lui-méme
cédé directement. l':mmeuble Statuant en formation plénitre, le Conseil d'Etat a donne raison
a 'administration,

- Mise en ceuvre de la: procedure de I'abus de droit

Prmc:pe d'un acte: fictif oudn ne inmtentio '_:d'eluder ?'nmpot

32 L'admmlstratlon peut user de la proce ure de abus-de droit das lors qu'elle établit que les.
*“actes litigieux ont un caractére fictif o que, recherchant le bénéfice d'une application litté--
rale des textes 4 'encontre des objectifs poursuivis par leurs auteurs, ils n‘ont pu étre inspirés
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i par aucun autre motif que celui d'éluder oy d'atténuer les charges fiscales que Vintéressé, s'fl
n‘avait pas passé ces actes, aurait normalement supportées, eu égard A sa situation ou a ses
activités réelles (LPF art. L. 64 ; BOFiP-CF-IOR-30-2411 1/2014).

Démonstration au cas d’espéce

Lapplication littérale d’une convention peut fonder un abus de droijt

33 En principe, les textes ou Jes décisions dont I'application littérale peut se révéler abusive sont
les textes de loj, les décrets et fes arrétés (BOFiP-CF-IOR-30-§ 70-24/1 1/2014).
Le Conseil d'ttat précise que la procédure de I'abus de droit peut &tre mise en o2uvre lorsque
la norme dont Je contribuable recherche le bénéfice pracéde d'une convention fiscale bila-
térale ayant pour objet Ia répartition du pouveir d'imposer en vue d'éliminer Jes doubles
impositions, '
Al cas présent, le contribuable se voit donc refuser le bénéfice deas stipulations de la conven-
tion franco-iuxembqqrgeoise refative aux plus-values immobiliéres sur fe fondement de I'abus
de droit, alors méme qu'aucun objectif de lutte contre I'évasion et i fraude fiscale n‘a été
assigné 4 cette convention et qu'aucune stipulation EXxpresse n‘autorise & déroger, pour un
motif de fraude, aux régles énoncées par cette convention,

T

Une application de la convention coritraire 3 I intention
des Etats signataires

34 Pour confirmer I'existence d'un.abus de droit par fraude a a loi, le Conseil d’Etat reléve
nhotamment que interposition de Ia société luxembourgeoise n'était justifiée par aucun
motif &conomique, organisationnel ou financier et que cette sociéte n'avait jamais développé
aucune autre activité immobiliere, Le montage était ainsi artificief,
Or, les Etats parties-é‘--la-cOhVéntibh'ﬁscale*’fféﬁéb"ﬂﬁké?ribbu@eoise ne sauraient étre regardes
comme ayant entendy, pour répartir le pouvoir dimposer, appliquer la convention & des situa-
tions procédant de montages- artificiels dépourii de taijte substance économique, En consé-

qQuence, I'opération était contraire aux objectifs poursuivis par les deux Etats signataires, I en

résulte que 'opération étajt bien constitutive d'un abus de droit,
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